
MSge daffir dieser Jubelband ein Zeugniss ablegen! Aach 
ohne festlichen Prunk wird er der Welt verkfinden, dass ein 
halbes Jahrhundert keine Schw'~chung im Streben, keine Minde- 
d'aug im Prineip hervorgebraeht hat. Noeh jetzt hat das Arehiv 
eine Weltstellung: die lunge Reihe seiner B~nde bildet noch 
immer eine reiehe, ja stets reicher werdende Quelle der Belehrung 
in allen Culturl~ndern, und an seinem Inhalt st~irkt sich stets 
yon Neuem die wissenschaftliche Ueberzeugung~ auf welcher der 
e inhe i t l i che  Charak te r  der ge sammten  moderneu  Me- 
diein beruht. Diese Einheitlichkeit aber ist unsere St~rke und 
unser Stolz. 

H. 

Die Continuitlit des Lebens als Grlmdlage des 
modernen biologischen Anschammg. 

l~achtrliglich aufgezeichnete Skizze eines in tier Allg'emeinen Sitzung 
des XIL internationalen medicinisehen Congresses zu Moskau am 

19. August 1897 frei gehaltenen Vortrages 

yon Rud. Virchow. 

Es ist ein bedeutungsvolier Zeitabschnitt, in welchem der 

gegenw~rtige Congress zusammentritt. Nur wenige Jahre tren- 
hen uns yon dem neuen Jahrhundert, dem die Einen mit Be- 
sorgniss, die Anderen mit enthusiastisehen Hofft~ungen entgegen- 
sehen. Jedermann bereitet sieh auf grosse Ver~nderungen vor. 
Niemand weiss, weleher Art dieselben sein werden. Aueh die 
M~nner der Wissenschaft vermSgen es nicht zu sagen. Aber 
jede grosse Ver[tnderung in den iiusseren Verh~iltnissen der 
Menschheit setzt eine Ver~nderung in den allgemeinen An- 
schauuogen voraus, und eine solche ist nut denkbar als die 
Folge langer Vorbereitungen im Denken und Erkennen. Daher 
hat jeder Yersuch, den Gang der Anschauungen zu verstehen, 
eine retrospective Seite, und ganz yon selbst wird jeder, der 
sich ein Bild der kommenden Ereignisse entwerfen will, zu der 



Frage gedri~ngt, welchen Schatz an Erkenntniss die Gegenwart 
und die ns Vergangenheir der Zukunft zu fiber- 
liefern hat. Handelt es sich um die hSchsten Probleme, um 
das Verh~iltniss des Mensehen zu der Welt, des Menschen zu 
seinen Umgebungen, um sein eigentliches Wesen, so kann nut 
die Wissenschaft die Antwort ertheilen, und die Medicin~ als 
eine der vornehmlichsten Wissenschaften veto Menschen, ist vor 
Allem verantwortlich ffir eine klare Antwort. KSnnen wir ans 
ausweisen als verstiindige Interpreten der Natur? hat das gegen- 
wi~rtige Jahrhundert dem kommenden so vorgearbeitet, dass 
unsere Naehfolger auf einem sieheren Boden stehen werden, 
wenn sie unseren Schritten folgen? 

Darauf habe ich zu antworten: ja, wit haben diesen 
sieheren Boden gewonnen. Fiir uns Altenist es kein Gegenstand 
der Serge, was unsere •achfolger auf diesem Boden erreichen 
werden. Unser persSnliches Interesse beschriinkt sich darauf zu 
wissen~ dass wir die haupts~chlichen Hindernisse beseitigt haben, 
welehe das wissenschaftliche Denken und Handeln bedrohten. 
Welehe positiven Fortsehritte die neu gewonnene Freiheit 
zeitigen wird, wet vermSehte dies vorauszusehen? Aber dass 
die Sehranken beseitigt sind, welehe den weiteren Fortsehritt 
unmSglieh maehten, das ist eta Vorzug, welchen die kommea- 
den Gesehlechter sicherlieh mit Dank anerkennen werden. 

Die Medicin ist eine sehr alte Wissenschaft, ja im Grunde 
die einzige, welehe eine zusammenh~ngende Geschiehte besitzt, 
die bis zu den Anfi~ngen der Geschiehte iiberhaupt zurfiekreicht. 
Jahrtausende hindurch hat sie gewisse Traditionen, gewisse 
Dogmen bewahrt. Trotzdem hat sie grosse Ver~nderungen~ 
erfahren, keine grSssere aber, als diejenige, welehe sieh im 
Laufe dieses Jahrhunderts vollzogen hat. Noeh lebt maneher, 
der diese Ver~nderung yon ihrem Anfange an mit durehge- 
maeht hat. r 

Seit Jahren habe ieh nach ether scharfen Bezeichnung ge- 
sueht, um das Wesen dieter Ver~nderung kurz auszudr~cken. 
Ich glaube diese Bezeichnung in dem Satze gefunden zu haben, 
dass die Medicin, und vor Allem die Grundwissensehaft der- 
selben, die Pathologie eine biologische Wis senseha f t  gewor- 
den ist. Was ieh darfiber vor einigen Jahren in der Royal 



Society in London 1) und seitdem in mancherlei Arbeiten vorge- 
tragen habe, das mSchte ieh hier in K/irze zusammenfassen. 
Denn ieh meine, dass, wenn es uns gelingt, diesen Gedanken 
in das neue Jahrhundert hiniiberzuretten, damit der Boden f~r 
ein eintriichtiges und verst~ndnissvolles Arbeiten, nieht nut' in 
der Mediein, sondern welt dariiber hinaus his in das Gebiet der 
moralisehen Wissensehaften, gewonnen sein wird. 

Es ist selbstverst~ndlieh, dass der Begriff des Lebens and 
des Lebendigen so alt sein muss, als es denkende Mensehen ge- 
geben hat. Ist doch das Leben eine allgemeine Eigenschaft der 
5Ienschen, und nieht allein der Mensehen, sondern aueh der 
Thiere and der Pflanzen. Daher hat es keine Aufgabe des Er- 
kennens gegeben, die hSher erschien, als die Erforsehung des 
Lebensprincips und des Anfanges des Lebens. Hier beriihrt sieh 
die naturwissensehaftliche Forschung mit tier theologischen, die 
empirische mit der speculativen. Abet keine yon diesen konnte 
ein dauerndes Resultat ergeben, so laage nicht g ewisse Vorur- 
theile beseitigt waren. 

Die Frage naeh dem Lebensprincip fiihrte naturgem~ss auf 
die Frage nach der Einheit des Lebens eines jeden Individuums. 
gier seheiterte man an der Klippe der Seele. Der Animismus 
ist yon Zeit zu Zeit stark hervorgetreten, aber seine Voraus- 
setzungen erwiesen sieh jedesmal als trfigeriseh. Der Sitz des 
Lebens ist nieht identiseh mit dem Sitz der Seele. Denn das 
Leben ist  eine Eigensehaf t  a l lot  Thei le  eines lebenden  
Organismus. Yon diesem Verhiiltniss haben aueh NatarvSlker 
eine Ahnung gehabt: wenn wir die volks~hiimlichen Ueber- 
lieferungen, die Sagen und Mi~rchen der einzelnen Volksstgmme 
durehmustern, so stossen wir auf immer neue Zeugnisse eines 
solehen Glaubens. Abet ffir die Wissensehaft war alas ein 
Aberglaube. Gehen wir die Geschiehte tier Wissenschaft durch, 
so begegnen wit den Anfi~ngen eines thats~ehliehen Verst~ind- 
nlsses erst im 15. und 16. Jahrhuudert, in derselben Zeit, we 
in Europa die kirehliche Reformation zum Durchbruehe kam. 
Damals war es ein fahrender Arzt, den man oft ffir einea 

~) The position of pathology among biological studies. Crooaian lecture 
(Proe. of the Royal Society. Vol. 53. p. 114), 



blossen Abenteurer erkli~rt hat, Parace lsus ,  der den 5[uth 
hatte, das Leben der e inzelnen Thei le  zu proclamiren. 

Es wiirde eine lange Auseinandersetzung erfordern, alle 
Phasen der neuen Auffassung darzulegen. Ffir die heutige Be- 
traehtung geniigt es zu sagen, dass die Vorstellung vonder Ein- 
heit des Lebens hSherer Organismen unhaltbar geworden ist. 
Sicherlich giebt es auch bei den hSehst entwickelten Organis- 
men eine Vita communis  des ganzen KSrpers,  aber diese 
ist weder einfach, noch einheitlich. Das einfache Leben sitzt in 
den Theilen: diese haben ihr E igenleben ,  ihre Vita propria.  
Das Gemein leben  stellt nur die Summe der Einzelleben dar. 
Das stimmt freilich nicht mit der Formel des Paracel-  
sus. Dieser hatte die Consequenz, nachdem er das Einzelleben 
in diejenigen Theile verlegt hatte, die wir Organe nennen, jedem 
einzelnen Organ auch sein besonderes Lebensprincip zuzuschrei- 
ben. Dieses locale Lebensprincip nannte er yon seinem mystisch- 
spiritualistischen Standpunkt aus Archaeus. Gleichsam als Oe- 
gengewicht dazu construirte er ausserdem ffir das ganze Individuum 
ein einziges beherrschendes Princip, den Archaeus maximus oder 
den Spiritus rector. So entstand unter seinen Hi~nden ein neuer 
Dualismus, vergleichbar dem zwischen Leben und Seele, aber 
so yell yon Mysticismus, dass er die gauze Doctrin in den 
Augen der sp~teren Generationen als willkiirlich und abenteuerlich 
erscheinen liess. Ueber den Arch~en ging der gesunde Gedanke 
yon der Vita propria fiir ein paar Jahrhunderte wieder verloren 
und an seiner Stelle entwiekelte sich das verderbliche System 
des sogenannten Vitalismus, einer speculativen Missgeburt. Erst 
in neuerer Zeit ist das Einzelleben wieder erkannt worden, 
zun~ichst nicht aus der Erforschung des Menschenleibes heraus, 
sondern aus dem Studium der niedersten 0rganismen pflanzlicher 
und thierischer Art. 

Nichts ist lehrreicher, als die Vergleichung des Zustandes, 
in dem sich die Medicin im Anfange unseres Jahrhunderts be- 
land, mit dem Zustande, zu welchen sie sich im Laufe desselben 
cntwickelt hat. Damals glaubte man noch, die Krankheit und 
das Leben selbst auf dem Wege aprioristischer Speculation, un- 
ter H~ilfe einiger missdeuteter physikalischer Erfahrungen, ergriin- 
den, gleichsam construiren zu kiinnen. Nicht Beobachtung, 
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sondern Berechnung und Phantasie sollten die LSsung der 
sehwier!gsten Probleme bringen. Niemand hatte Vortheii yon 
dieser Verkehrtheit, als Quaeksalber und After~rzte. Diese fan- 
den sowohl ffir ihre Mittel, wi6 ffir ihre Denkformeln Gli4ubige 
nnd Anh~inger in Hfille und Ffille. Die Verwirmng erreichte 
ihren HShepunkt in dem sogenannten thierischen Magnetismus, 
der seinen langen und gefiihrlichen Weg bis zu dem Spiritis- 
mus und dem Hypnotismus fortgesetzt hat. ~n einer Rectorats- 
rede ~) ham ich daran erinnert, dass an der Berliner Universit~t 
noch in den Jahren 1816 nnd 1817 trotz des Widerspruches 
der medicinisehen Faeult~t zwei Magnetiseure zu ordentlichen 
Professoren ernannt worden sind; leider trug die Schuld an die- 
ser Verirrung kein geringerer, a]s der allm~ehtige Staatsminister 
yon Hardenberg. tteute denkt jedermann mit Beseh~mung an 
diesen Vorgang zuriick. 

Wie anders gestaltet sich des Bild, welches nns des sieg- 
reiche Vordringen der naturwissensehaftlichen h'Iethode, die 
rahmvollen Eroberungen der empirischen Forsehung zeigen! 
Diese Periode beginnt im 17. Jahrhnndert mit dem Eingreifen 
zweier Mi~nner, deren Namen auch die fernste Zukunft mit Ehr- 
furcht nennen wird. Da erschien zuerst Harvey,  der Entdecker 
des Blutkreislaufes und der Begdinder der experimentellen 
Physiologic; ihm folgte a!sbald Malpighi,  der zuerst den 
Capillarstrom sah und die Continuit~t der Blntbewegung un- 
mittetbar vor Augen ffihrte. Damit begann die neue Zeit, die 
Zeit der gersuehe und der Beobaehtungen, die Zeit der ge- 
l/interten Empiric. Wit werden eben daran erinnert, dass nur zwei 
Jahrhunderte nns von dieser Zeit trennen. Im n'~ichsten Monet 
(September) sell das Denkmal Malpighi's enthiillt werden, wel- 
ches seine Landsleute ihm in seiner Vaterstad~ (Cfevalcore bei 
Bologna) errichten; es gewS, hrt mir eine besondere: Freude, hier 
in diesem grossed internationalen Congresse tier Dankbarkeit 
gegen den Mann Worte zu leihen, tier des Mikroskop in den 
Dienst nnserer Wissenschafg gestellt und damlt der Forsehung 
ein bis auf den heutigen Tag immer reichere Frueht fSrderndes 
Werkzeug geliefert hat. Welche Bedeutung dasselbe gewonnen 

~) Die Grfindung der Berliner Universitiit und der Uebergang aus dem 
philosophischen in des naturwissenschaftliche Zeitalter~ 1893. S. ~6. 



hat, daffir ]iefern gerade die gelehrten Anstalten dieser Stadt 
gl~nzende Beweise. Wer die fast endlose Reihen der Kliuiken 
am Di6vitschi6 Pol6 und die zahlreichen Universiti~ts-Institute 
durehwandert, der wird Init Bewunderung erfiillt fiber die Ffille 
der Einrichtungen ffir mikroskopisehe Forschung und mikro- 
skopischen Unterricht, welche hier, an der Grenze Asiens, in 
t~glicher Benutzung sind. 

Das Mikroskop hat dan weiten Weg yon den Organen his zu 
den Elementen, yon der organologischen bis zu der histologischen 
Forschung erfffnet. Damit ist endlich das Ziel erreieht, dem 
seit Vesa l ius  die Anatomen zugestrebt haben. An die Stelle 
bless regioni~rer und grSberer organologiseher Betrachtungen ist 
die feinere Analyse der zusammensetzenden Elemente, der 
eigentlichen Sitze des Eigenlebens, getreten. Diese Elemente oder, 
wie wir sie in der Kiirze nennen, die Zellen sind gegenwi~rtig 
der Gegenstand der ernstesten Studien; wie die Cellularpathologie 
die Grundlage der modernen Mediein geworden ist, so bildet 
die Ceilulartheorie auch die allgemein anerkannte Voraussetzung 
ailer Deutungen in der Physiologie und in der Pharmakologie. 

Einen Augenbliek schien es, als solle sie wieder ab- 
gel6st werden durch eine neue Humoralpathologie. Unter den 
S/iften (humores) des menschliehen und des thierischen KSrpers 
haben einerseits die Gewebsss andererseits das Blutserum 
vorzugsweise die Aufmerksamkeit auf sieh gezogen. Bemerkens- 
werthe Entdeckungen bisher unbekannter Bestandtheile der Ge- 
webss~ifte, some bedeutungsvoller Wirkungen des Serums haben 
diese Aufmerksamkeit belohnt. In den Augen Vieler hat daher 
die Serum-Therapie die hSehste Bedeutung erlangt. Sie ist in 
der That mit Anerkennung zu begriissen. Und doch ergiebt 
eine unbefangene Beurtheilung und noeh mehr eine sorgsame 
Untersuehung, dass alle diese Wirkungen nieht eintreten wiirden, 
wenn nicht Zellen vorhanden wii~ren, welche den StoffwechseI be- 
herrschen und deren Thi~tigkeit die wirksamen Stoffe hervorbringt. 

Die siecifisehen Stoffe des Serums und der Gewebss~fte 
werden iiberhaupt erst wirksam, wenn sie Ze]len treffen~ welche 
durch sie in ihrer ThSMgkeit bestimmt werden. Sie verhalten 
sieh in dieser Beziehung genau so, wie die Bakterien, deren 
genauere Kenntniss eiu auderes, nicht minder, ja vielleicht noch 
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mehr bedeutungsvolles Produkt der wissenschaftlichen Arbeit 
uaserer Zeit darstellt. Aueh die Bakterien sind Zollen, und 
aueh sie erzeugen durch ihre Lebensth~tigkeit speeifisehe Stoffe, 
die bald als Gifte, bald als Fermente, zuweilea als Niihrmittel 
wirken. Gerade dureh diese Stoffe, nicht durch ihre mechanisehen 
Wirkungen, erlangen die Bakterien die grosse Bodeatung, welehe 
ihaen in der Pathologie zugestanden werdea muss. Freilieh haben 
sie die souveriine Stellung, welche ihnen eine Zeit lung fiir die 
Deutung der infeetiSsen Krankheiten~ namentlich der ansteeken- 
den, beigelegt wurde, nieht zu behaupten gewusst. Wie der 
Ablauf des gesunden Lebens mit einem unauihSrliehen Wechsel 
der manaiehfaltigsten Stoffe vorbunden ist, so sehen wit aueh in 
den Krankheiten, und zwar nieht bless in den infeetiSsen, immer 
neue Stoffe auftreten und auf die Th~itigkeit der Zellen einen 
bestimmendeu Einflass gewinnen. Aber an keiner Stelte und 
zu keiner Zeit kSanen wir die Zellen, die Gewebselemente~ eat- 
be!iron. 'Wo sie fehlen odor zu Grunde gehen, da hSrt aueh die 
lebet~dige Th~tigkeit auf. 

Woher kommen nun diese Zellen? wie entstehen sic? 
Sehola viele Jahrhunderte fr[iher, als man noeh nichts you Zel- 
lea wusste mid auch niehts yon ihnen ahnte, als man nur das 
grebe Leben in Betracht zog, gleichviel we man ihm seinen Sitz 
auwies, dr~ingte sieh in den Vordergrund jeder Er~rterung die 
Frage naeh dem Ursprunge des Lebens. Diejenigen, die nut an 
sieh daehten, ver~nderten die Fragestellung ia eine andere: sie 
discutkten die Frago nach dem Ursprunge des Mensehen. Ein 
Bliek auf die mythologisehen und kirehliehen Dogmen lehrt, dass 
zwar auch eine gesonderte Behandlung dieser Fragen das augen- 
bliekliehe Bedfirfniss befriedigen kann, dass aber doeh endlieh mit 
logiseher Nothwendigkeit eine gemeinsame Beantwortnng er- 
forderlich wird. Hier boten sieh zwei Miigliehkeiten dar: die 
Entstehung des Lebens dureh SeMipfung und die Eatstehnng 
derselben dureh Urzeuguug. 

Die Sehiipfung ist kein Gegenstand tier wissensehaftliehen 
Forschung, sondern ein Gegenstand des Glaubens. Sie ist, wie 
der alaube ~berhaupt, der individuellen Meinung anheimgestellt. 
Abet, wohl gemerk~, doch nut in ihrem ersten Aete. Die Fort- 
pf lanzung des Menschen, des Thieres und der Pflanze ist go- 
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nan so, wie die Fortpflanzung der einzelnen Zelle, ein Problem 
der beobachtenden Wissenschaft~ welches auf empirischem Wege 
gelSst werden kann und gelSst werden muss. 

Den ersten grossen Schritt auf diesem Wege hat wiederum 
Harvey  gethan. Sein berfihmter Satz: omne vivum ex ovo, hat 
ffir die~ welche ihn anerkannten, mit einem Schlage eine Grenze 
gezogen gegen alle transscendenten Aspirationen. Denn auch 
die , welehe eine erste Seh5pfung annehmen, sind in der Lage, alle 
folgenden Entwickelungen yon Leben ohne Neusch5pfnng ge- 
schehen zu lessen. Jede nachtr~gliche Entstehung yon neuem 
Leben, jede Epigenesis ffihrt auf besondere Umst~nde hin, unter 
denen lebende Kraft zu sichtbarer Gestaltung dr~ngt. Der Satz 
ven Harvey besehr/ionkte die Frage insofern, als er nur des Ei 
ffir den Sitz dieser Kraft, sagen wit einmal in dem gangbar ge- 
wordenen Sprachgebrauch, der Bildungskraft, in Anspruch nahm.  
Dann aber ergab sich auch die weitere Nothwendigkeit, die Bil- 
dungskraft als eine Eigenschaft des Eies oder, anders ausgeddickt, 
als eine Eigenschaft der dasselbe zusammensetzenden Stoffe an- 
zusehen. Damit war die Lehre yon den Bildungsstoffen, den 
sogenannten Blastemen oder plastisehen Stoffen, vorgezeiehnet. 
Die Bildung der lebendea Wesen als solcher erschien als die 
Manifestation der an die Blasteme gekniipften Bildungskraft, die 
Organisation als die Umordnung der in den Blastemen enthaltenen 
plastisehen Stoffe. 

Ungefii~hr in dieser Form haben wir ~lteren die Lehre von 
der Epigenesis noeh empfangen. Es darf wohl daran erinnert 
werden, dass aueh noch die Zelltheorie Sehwann's auf diesem 
Grunde aufgebaut war: er nannte die Organisation in hSchst 
bezeichnender Weise eine ,,organisehe Krystallisation". Zeit- 
genossen yon ihm glaubten dieser Auffassung eine starke Stfitze 
zu verleihen, als sie die Existenz yon Krystallen aus ,organiseh- 
chemischen" Substanzen nachwiesen. Die ~eubildung patholo- 
gischer Gewebe wurde fast aussehliesslieh auf die Exsudation 
plastischer Steffe bezogen. Indem man Zellen aus Blastemen 
entstehen liess, n~herte man sich der mystischen Tradition yon 
dem Homunculus und den Tr~umen der Alchymisten. 

Waren das nicht branchbare Beweise f/Jr die so lange ge- 
suchte Generatio spon tanea  oder, wie man sie auch genannt 
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hat, aequivoca? Allerdi~lgs braehto die pa~hdogische Seoplasie 
entweder nur Zellen oder einfaehe Gewebe, hSehstens und in 
mehr vereinzeltem Vorkommen organoide oder gar teratoide Ge- 
bilde. Aber noch vor wenig mehr als einem Menschenalter er-. 
schien es glaubhaft, zuweilen sogar nothwendig, auch ganze 
Thiere dureh epigenetische Urzengung hervorgehen zn lassen. 
1oh erinnere a~ gewisse thierisehe Parasiten, bei denen man 
ohne Erfolg naeh Eiern suehte und die doeh zuweilen in ver- 
herender Menge auftraten. Vergeblieh l~orsehte man bei Finnen 
and bei Trichinen naeh Eiern; man land nieht einmal Ge- 
nerationsdriisen. Und doch traf man die Finnen zu Dutzendea 
trod mehr, die Trichinen zu Millionen im Inaern yon Organen, 
welche weit yon jeder Oberfl~che entfernt liegen. We konnten 
sic hergekommen sein? Liess sich ihre Entstehung anclers, als 
clutch Generatio spontanea erklgren? 

Dutch blesses Grfibeln, auf rein speenlativem Wege, waren 
kntworten auf diese Fragen nieht za finden. 8ie wiirden noeh 
heute unbeangwortet sein, wenn Griibetn nnd Speeuliren dazu 
ansreichten, die Geheimnisse der Natur an entriithseln. Die 
Antwort wurde abet sofort gefunden, als man den Weg der Ver- 
saehe einsehlug, wie ihn namentlieh Carl Th. v. 8iebold gelehrt 
hat. A]s man trichinSses Fleisch an andere Thiere verfiitterte, 
erhielt man nach kurzer Zeit gesehleehtsreife Triehinen~ welche 
Eier hervorbrachten, aus denen Embryonen aussehliipften, die in 
die Organe der Versuehsthiere einwanderten. Dasselbe geschah 
bei versehiedenen Blasenw~irmern (Finnen), aus denen ge- 
sehleehtsreife, eiertragende Bandwiirmer sieh entwickelten. Die 
Experimente ergaben so seh~agende Beweise, dass seitdem jeder 
Versuch., die Generatio aequivoea anf zool%isehem Gebiete zu 
re,ten, anfgegeben worden ist. 

Ganz ebenso ist es mit den Bakterien ergangen. Sehon 
zur Zeit Ehrenberg's,  dessert grosses Verdienst es gewesen ist, 
das weite Gebiet der sogenannten Infnsorien mikroskopisch zu 
dnrehmuster% der abet ldder einen grossen Theil der pflanz- 
lichen Infusorien fiir thierisehe hielt, trat der Oedanke an eine 
Urzeugung dieser Wesen in den ttintergrund. Den entseheidenden 
Schlag hat Pas t eu r  geNhrt, indem er sowohl die pflanzliche 
Natnr der Bakterien, als deren Fortpflanzung naehwies. Seine 
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iiberzeugenden Experimente haben den Grand gelegt fiir das 
Verst~indniss jener wichtigen Vorg~nge der G~hrung und der 
F~uTniss, welche seit den ~ltesten Zeiten die Aufmerksamkeit 
der Aerzte und grosser Volkskreise besch~ftigt hatten, ohne je- 
reals verstanden zu werden. Wenige Entdeckungen haben so 
unmittelbare und so glfickliehe Erfolge geliefert, wie die bak- 
teriologischen, die in der Hand eines so gesehickten Experimen- 
tators~ wie es Pas teur  war, in zahlreiehen teehnischen Gewer- 
ben eine fSrmliche Revolution hervorbraehten und zugleich ffir 
die praktisehe Hygieine neue Gesichtspunkte erSffneten. Die 
Ueberzeugung yon der Riehtigkeit dieser Gesichtspunkte ist jetzt so 
allgemein, dass auch die Gesetzgebung sich derselben nicht hat 
verschliessen kSnnen. Selbst die internationale Gesetzgebung ist 
auf diesen Boden gestellt worden. Wenn trotzdem hie und da 
ein Widerspruch gehSrt wird, wenn der eine oder andere in die 
fast vergessene Tradition yon der Urzeugung der Bakterieu 
zurfiekfiillt, so ist das ein Anachronismus, der auf die Gesammt~ 
meinung keinen Einfluss aus~iben daft. Ein Arzt, tier einer Epi- 
demie oder einem Einzelfatle gegen~ber die Generatio aequ~voca 
aurufen wollte, mfisste nicht bloss aus der Zahl der staatlich 
autorisirten Personen entfernt, sondern auch ernsthaft bestraft 
werden. 

Wit haben iuzwischen auch fiir die pathologische Neoplasie 
die Unrichtigkeit der Lehre yon einer Epigenesis aus Rohblaste- 
men nachweisen kSnnen. Ieh selbst habe Jahre meines Lebens 
dazu verweudet, die einze]nen Arten der Neoplasmen genetisch 
zu studiren und namentlieh ihre Anf~nge klar zu ]egen. Nieht 
ein einziges Neoplasma ist fibrig geblieben, welches dutch eine 
Generatio spontanea aus irgend welehen nicht organisirten 
Stoffen abgeleitet werden kSnnte. Ja~ es hat sich sogar ge- 
zeigt, dass kein einziges Neoplasma Zellen enth~lt, welche nur 
ihm eigenthfimlich, im strengeren Sinne speeifisch sind, dass 
also auch kein Neoplasma sui generis existirt. Ich betrachte 
es als einen bleibenden Gewinn meiner Arbeiten, dass wir jetzt 
wissen, dass jede auch noch so abweichend erscheinende Bil- 
dung in ihren Elementen, in ihren histologischen Bestandtheilen~ 
die Reproduction normaler, typiseher Elemente und Gewebs- 
bestandtheile ist. Ich schliesse daraus, dass j ede r  Organis- 



14 

raus ein bes t immtes  und unver~nder l i ches  Gebiet  or- 
ganischer  Gebilde umfasst ,  fiber welche hinaus er 
abse lu t  unf rueh tba r  ist. Abweichungen davon sind nat 
m5glieh, wenn sie die Quantit~t oder die Anordnung (Disposition) 
betreffen; qualitativ abweiohende Neubildungen, welche einen 
neuen Typus haben wfirden, giebt es nieht. 

Eine einzige Abweichung scheint anf den ersten Bliek eine 
Ausnahme zu machen: es ist die yon mir sogenannte h{eta- 
plasie (Transformatio). Wena aus Knorpelgewebe Knochen- 
gewebe, aas Bindegewebe Fettgewebe wird, so ist das zweifellos 
eine Neubildnng, und sie entsteht weder dureh Generatio spon- 
tanea, noch aus Rohblastemen, sondern aus priiexistirendem Ge- 
webe; ihre Zellen sind entweder die in irgend einer Weise um- 
gewandelten Zellen des friiheren Gewebes, oder Nachkommen 
derselben. Daher ist die metaplastisehe Neubildnng, die f/Jr das 
Verst~ndniss der Lehre Darwin's so wichtig erscheint, kein 
u im Sinne der Urzeugung, sondern ein Vorgang im 
Sinne der Fortpflanzung: alas neue Gewebe geht aus frfiherem 
Gewebe hervor und setzt dessen Leben fort. Ich daft hier auf 
eine weitere Ausffihrung, die ohne Eingehen in sehwierigeres 
Detail nicht mSglieh w':ire, wohl verzichten, naehdem ich den 
Gegenstand sehon auf dem Kopenh~gener Congress ausfiihr]ich 
besprochen babe, freilich ohne 5befall volles Verstgndniss erreicht 
ztl haben. 

Mein heutiger Vortrag wird jedoch, wie ich hoffe, Eines 
Mar gelegt baben, nehmlich die Bedeutung des Gedankens yon 
der Continui t i i t  des Lebens. Jedes lebendige Wesen, jedes 
lebendige Element stammt yen einem friiheren lebenden Wesen oder 
Element her. Wenn Organisatien zun~iehst Zellenbildung bedeutet., 
so verlangt jede Zelle eine Vorggngerin. Wit nennen diese die 
Mutterzel le .  Von ihr werden maneherlei Eigenschaften, ins- 
besondere die Lebensfs auf ihre Naehkommen iibertragen. 
Diese Uebertragung beruht auf Vererbung. Desb.atb beherrselg 
die Lehre yon der Erblichkeit das ganze biologisehe Gebiet. 
Es giebt kein anderes Leben, als erbliches, insbesondere giebt 
es kein discontinuirliches Leben. 

Man wird dagegen vielleieht einwenden, dass das ,,erste" 
Leben, wenn wit uns die kosmologischen oder auch nur die 
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geologischen MSglichkeiten vorstellen, discontinuirlieh entstanden 
sein mfisse. Ein solcher Einwand ist unwiderleglich. Aber er 
hat auch nut oder er kSnnte auch nur Bedeutung haben gegen- 
fiber dem thats~ichlichen Erwachen eines ,ersten" Lebens. 
Weder wit, noch Andere vor uns sind jedoch jemals in der 
Lage gewesen, ein solches Erwachen zu beobachten. Es ist 
mSglich, vielleicht sogar wahrscheinlich, dass es auf unserer 
Erde ein ,erstes" Leben gegeben hat, aber die Naturwissenschaft 
ist noch nicht berufen, diese MSglichkeit zu discutiren. Sie hat sich 
an dasjenige zu batten, was der thats'Xchtichen Beobaehtung zu- 
g~inglich ist. Daher lassen Sie uns bescheiden anerkennen, dass 
nach unserer jetzigen Kenntniss auf tier gegenwi~rtigen Erde 
kein Fall bekannt ist, wo neues Leben discontinuirlich entstanden 
w~re. Was wir dem kommenden Jahrhundert zu fiberliefern 
haben, das ist die sichere Ueberzeugung yon der Allgemein- 
giiltigkeit des Satzes, dass al!es Leben,  das grosse und das 
kleine,  con t inu i r l i ch  fo r tgepf lanz t  wird. 

Ich habe dem Satze Harvey 's  (Omne vivum ex ovo) den 
anderen Satz gegenfibergestellt: Omnis cellula e cellula. Dieser 
Satz, der. aueh auf das Ovuluum zutrifft, ist dutch harte Arbeit 
im Laufe des gegenwi~rtigen Jahrhunderts gewonnen worden und 
er hat schon jetzt fiber alles Erwarten reiche Frucht getragen. 
Hoffen wit, dass er auch von unseren Nachfblgern als eine dauer- 
hafte, nie wieder untergehende Errungenschaft der Menschheit be- 
wahrt werden wird. Jedenfalls wfinsche ich, dass der Werth 
unserer Leistungen nach dem biologischen Maassstabe und nicht 
nach beliebigen philosophisehen Pr~imissen beurtheilt werden 
mSge. Sollte man in dem neuen Jahrhundert wiederum Systeme 
tier Medicin ersinnen, so werden die ruhigen KSpfe, wie jetzt, 
yon Neuem erkennen, dass wir nicht die Aufgabe haben, einen 
Weltplan auszudenken, sondern dass wir nut verantwortlich daffir 
sind, class wir das, was beobachtet werden kann, gut beobachten 
und treu festhalten. Das ist die Methode,  welche in der zwei- 
ten H~Ifte dieses S~culums Allgemeingut geworden ist: mSge 
sie unter unseren Nachfolgern nie in Vergessenheit gerathen! 


